 KARAR NO: 2010/1    
GENEL MÜDÜRLÜK MAKAMINA  
Tapu ve Kadastro ... Bölge Müdürlüğünün 04/12/2009 tarih ve 2009/7 sayılı kararı ile onanan ......Tapu Sicil Müdürlüğünün 03/11/2009 tarih 1508 yevmiye numaralı ret kararına Av. Ercan ...tarafından 09/12/2009 tarihli dilekçe ile itiraz edilmiştir.  
İSTEM :  ...... İlçesi ...........Mahallesi 142 ada 6 parsel üzerinde kurulu Kat Mülkiyetli  Beş katlı, 5 Daireli Kargir Apartman ve arsası vasıflı ana taşınmazda Mirza Oğlu Dağıstan .......'ın malik olduğu söz konusu bağımsız bölümler üzerindeki 21/11/2005 tarih 1124 yevmiye numaralı Akbank T.A.Ş.lehine tesis edilmiş 80.000 YTL. İpotek tescilli olup, bu ipoteklerin fekki için Akbank T.A.Ş. adına yetkili vekilleri Ercan .... Zorunlu Deprem Sigortası yaptırmadan ipoteğin terkininin yapılmasını talep etmektedir.  
RED NEDENİ :  Tapu ve Kadastro Genel Müdürlüğümüzün 27/11/2000 tarih 4906 sayılı talimatında 634 sayılı Kanunu kapsamında tesis edilen kat Mülkiyetine Konu Mesken, Ticarethane,Büro ve benzeri amaçlara tahsis edilmiş bağımsız bölüm maliklerinin ve intifa hakkı sahiplerinin taleplerine bağlı olarak tapu kütüğü üzerinde tescili veya terkini gerektiren yetkili sigorta şirketleri ve acenteleri tarafından yapılmış bulunan zorunlu deprem sigortası poliçelerinin  ibrazı suretiyle karşılanması gerektiği bildirildiğinden talep ret edilmiştir.  
YAPILAN İNCELEME VE HUKUKİ SEBEPLER :  .......İlçesi .........Mahallesi 142 ada 6 parsel üzerinde kurulu Kat Mülkiyetli  Beş katlı, 5 Daireli Kagir Apartman ve arsası vasıflı ana taşınmazda Malik Mirza Oğlu Dağıstan .......'ın malik olduğu söz konusu bağımsız bölümler üzerindeki 21/11/2005 tarih 1124 yevmiye numaralı Akbank T.A.Ş.lehine tesis edilmiş 80.000 YTL. İpotek tescilli olup, bu ipoteklerin fekki için Akbank T.A.Ş. adına yetkili vekilleri Ercan .......'ün Zorunlu Deprem Sigortası yaptırmadan ipoteğin terkinini talep ettiği, ........Tapu Sicil Müdürlüğü de Tapu ve Kadastro Genel Müdürlüğümüzün 27/11/2000 tarih 4906 sayılı talimatında 634  sayılı Kanunu kapsamında tesis edilen kat Mülkiyetine Konu Mesken, Ticarethane,Büro ve benzeri amaçlara tahsis edilmiş bağımsız bölüm maliklerinin ve intifa hakkı sahiplerinin taleplerine bağlı olarak tapu kütüğü üzerinde tescili veya terkim gerektiren yetkili sigorta şirketleri ve acenteleri tarafından yapılmış bulunan zorunlu deprem sigortası poliçelerinin ibrazı suretiyle karşılanması gerektiği bildirildiğinden talep .....Tapu Sicil  Müdürlüğünün 03/11/2009 tarih 1508 yevmiye numaralı kararı ile ret edilmesi üzerine Akbank T.A.Ş. Yetkilisi Av.Ercan ...... tarafından 03/11/2009 tarihli dilekçe ile itirazda bulunduğu görülmüştür.  Bilindiği üzere; Tapu ve Kadastro Genel Müdürlüğümüzce yayımlanan 27/11/2000 tarih 4906 sayılı zorunlu deprem sigortası uygulaması hakkındaki genelgenin 2. maddesinde "587 sayılı Kanun Hükmünde Kararnamenin l inci ve 9 uncu maddesinin l inci fıkrası uyarınca Zorunlu Deprem Sigortası yapma ve yaptırma yükümlülüğü taşınmaz mal maliki ile intifa hakkı sahiplerine getirildiğinden, taşınmaz mal üzerinde müstakilen mesken olarak inşaa edilmiş binalar ile birlikte, 634 sayılı Kat Mülkiyeti Kanunu kapsamında tesis edilen kat mülkiyetine konu mesken,ticarethane,büro ve benzeri amaçlara tahsil edilmiş bağımsız bölüm maliklerinin ve intifa haldcı sahiplerinin taleplerine bağlı olarak, tapu kütüğü üzerinde tescili veya terkini gerektiren işlemlerin, yetkili sigorta şirketleri ve acenteler tarafından yapılmış bulunan zorunlu Deprem Sigortası Poliçelerinin ibrazı suretiyle karşılanması, Zorunlu  Deprem Sigortası poliçesi aynı zamanda prim ödeme belgesi niteliğini taşıdığından ayrıca, bir belge ibrazının istenilmemesi "bildirilmektedir.  Buna göre, DASK istenilmesi tescil,tadil,terkin gibi talebe bağlı işlemlerde zorunlu olmakla birlikte, zorunlu deprem sigortası yapma ve yaptırma yükümlülüğü taşınmaz maliki ve intifa hakla sahiplerine getirildiği için, malik ve intifa hakkı lehdarı olmayan bankanın talebi üzerine yapılan terkin işleminde DASK zorunluluğu olamayacağı, zorunlu deprem sigortasının  ancak malikin ve intifa hakla sahibinin özgür iradesiyle gerçekleştirdiği işlemlerde aranabileceği gerekçesiyle ......Tapu Sicil Müdürlüğünün bu yönde verdiği ret kararının yerinde olmadığı sonucuna varılmıştır.  
SONUÇ :  ....... Tapu ve Kadastro .... Bölge Müdürlüğünün 04/12/2009 tarih 2009/7 sayılı  kararı ile onanan, .......Tapu Sicil Müdürlüğünün 03/11/2009 tarih 1508 yevmiye  numaralı ret kararının "BOZULMASI" gerektiği sonucuna varılmıştır.  Taktirlerinize arz ederim.
